Sehr geehrter Herr Rossier, sehr geehrter Herr Baumgartner, sehr geehrte Damen und
Herren des Stadtrates und der Stadtpolizei Uster

Wir danken lhnen vielmals fiir die Information. Uns ist klar, dass klassische Demonstrationen
im Moment unverantwortlich sind und Menschenansammlungen vermieden werden sollten.
Die Idee einer «Schuhdemo» als symbolische Aktion, sollte ein Weg darstellen, uns BAG-
konform fiir unsere Zukunft einzusetzen und unsere Grundrechte auszuiiben.

Wir freuen uns fiir alle Verkdufer*innen des Marktes in Uster, dass es ihnen dank der
Lockerungen wieder moglich ist, am Markt zu verkaufen. Natdrlich verstehen wir indessen
auch, dass der Stadtplatz kein passender Ort gewesen wére. Uns ist klar, dass es nicht
moglich ist eine Aktion, bei gleichzeitigem Markt auf dem Stadthausplatz zuzulassen. Unklar
ist uns jedoch, weshalb dies generell eine Begriindung gegen eine Durchfiihrung der
geplanten symbolischen Aktion darstellt. Wir méchten gerne noch einmal konkretisieren:
Der Stadthausplatz war nicht der Fokus unserer Anfrage, sondern die Ausiibung unseres
Meinungsadusserungrechtes.

Sie haben Ihre Absage mit dem Artikel 6 Abs. 1 der COVID-Verordnung begriindet: Es ist
verboten « ... 6ffentliche oder private Veranstaltungen, einschliesslich Sportveranstaltungen
und Vereinsaktivitdten durchzufiihren». Der Wortlaut dieses Abschnitts ist jedoch sehr weit
gefasst. Die Definition einer Veranstaltung («zeitlich begrenztes, in einem definierten Raum
oder Perimeter stattfindendes und geplantes Ereignis, an dem mehrere Personen
teilnehmen») wiirde so etwa auch einen geplanten Spieleabend unter Mitbewohnern mit
einbeziehen. Mache ich mich nach Art. 6 Abs. 1 strafbar, wenn ich plane mir in der Kiiche mit
‘einem Familienmitglied einen Kaffee zu machen? Wie leiten Sie ein generelles Verbot der
MeinungsduRerung in Form einer symbolischen Aktion aus Art. 6 ab?

Die freie Meinungsausserung ist nicht Bestandteil der COVID-Verordnung, wird von ihr nicht
generell verboten oder eingeschrénkt. Nur jene Formen der MeinungsiuRerung, deren
Menschenansammlungen ein Risiko darstellen, kénnen nicht mehr wahrgenommen werden.
Zwar ist die freie MeinungsduBerung ein Grundrecht, dass durch eine Bewilligungspflicht
eingeschrankt werden darf. Mit einer kategorischen Weigerung, politische Aktionen (als
Veranstaltungen) zu bewilligen, ist es uns jedoch faktisch nicht mehr méglich im 6ffentlichen
Raum von unserem Grundrecht Gebrauch zu machen.

Die Einschrankungen von Grundrechten miissen (gerade auch in Krisen) verhéltnismassig
sein. Gerne zitieren wir fir Sie Art. 36 unserer Bundesverfassung: Abs. 3 «Einschrénkungen
von Grundrechten missen verhaltnismassig sein.»

In Ihrem Brief haben Sie uns Folgendes dargelegt: «Nur mit einer Reduktion von
Menschenansammlungen kann die weitere Verbreitung des Coronavirus effizient verhindert
werden resp. eingeddmmt werden.» Die Aktion hétte die erlaubte Anzahl von fiinf Personen
nicht Gberschritten. Weshalb sollte separat fiir politische Aktionen ein strengerer Massstab
gelten als fiir die Bevdlkerung? Von Menschenansammlungen kann bei unserer
«Schuhdemon» nicht die Rede sein. Im Gegensatz: Sie hatte es der Bevélkerung von Uster




ermoglicht, fir Ihre Zukunft einzustehen, ohne sich physisch zu versammeln und damit
unsere Mitmenschen in der Gegenwart in Gefahr zu bringen.

Wie Sie uns auch passenderweise informiert haben, kann am Freitag auf dem Stadthausplatz
in Uster der Markt wieder stattfinden. Unter Art 6 Abs. 1 miissten Sie nach ihrer

_ Rechtsauffassung sicherlich auch den Markt als Veranstaltung klassifizieren. Erlauben die
Gesundheitsrisiken die Wiederinbetriebnahme des Marktes, aber nicht das Aufstellen von
Schuhen und Plakaten? In Bezug auf die Gesundheitsrisiken méchten wir auch gerne das
BAG zitieren: «Denkbar sind alle Formen von politischen AuRerungen, bei denen es zu
keinen Menschenansammlungen kommt (beispielsweise Aufstellen von Plakaten im
offentlichen Raum)»*. Das Ausmass in welchem unsere Grundrechte eingeschrankt werden,
scheint sich aus gesundheitlicher Sicht nicht rechtfertigen zu lassen und ist somit auch nicht
verhéltnismassig. Wie sie sicherlich wissen stehen wir mit dieser Ansicht nicht allein da,
sogar Menschenrechtsorganisationen wie Amnesty International sehen dringenden
Klarungsbedarf fiir freie Meinungséusserungen im &ffentlichen Raum.?

Wir sind ein bisschen ratlos. Wenn nicht mit einer symbolischen Aktion, wie diirfen wir im
6ffentlichen Raum unsere Meinung dussern? Wir verstehen, dass es bedingt durch die
Corona-Krise Einschrankungen geben muss und dies sinnvoll ist. Trotzdem diirfen unsere
Grundrechte nicht unterlaufen werden. Die Dringlichkeit der Klimakrise nimmt mit der
Corona-Krise nicht ab. Im Gegenteil, gerade in dieser Zeit von Verdnderungen und Wandel ist
es fiir uns extrem wichtig, dass wir uns fiir unsere Zukunft einsetzen kénnen. Deshalb die
Frage an Sie: Wie kénnen wir unsere Grundrechte ausiiben?

Mit freundlichen Griissen

Klimastreik Uster
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