uster

Gemeinderat

Protokoll

5. Sitzung des Gemeinderates
Montag, 25. September 2006, 19:00 Uhr,
Gemeinderatssaal

TRAKTANDEN

1 Mitteilungen

2 Interpellation Nr. 504 der Ratsmitglieder Balthasar Thalmann und Marc Meyer zu
Strassenbauvorhaben in Uster

3 Ergdnzungsbericht des Stadtrates zum Postulat Nr. 569 von Werner Egli betreffend
Sponsoringkonzept fiir die Stadt Uster

4 Antrag des Stadtrates betreffend Sportzentrum Buchholz Fussball- und Leichtathletikstadion;
Kreditbewilligung fiir einen Kunstrasen
(Antrag Nr. 12)

5 Antrag des Stadtrates betreffend Areal Brandstrasse; Genehmigung Kaufvertrag zwischen der
Stadt Uster und drei Ustermer Baugenossenschaften
(Antrag Nr. 25)

6 Antrag der Primarschulpflege betreffend Kreditgenehmigung von CHF 1'332'303 (inkl. MWSt.)
fiir ein Informatikkonzept in der Primarschule
(Antrag Nr. 27)

7 Antrag der Primarschulpflege betreffend Stellenschaffung Systemadministration (150 %) an der
Primarschule Uster
(Antrag Nr. 28)
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Prasenz
Vorsitz Harry Kohler, Prasident
Protokoll Catherine Wenzel, Parlamentssekretérin
Anwesend 31 Ratsmitglieder (inkl. Prasident)
Stadtrat Martin Bornhauser, Stadtprasident
Heinz Wolfensberger, Abteilungsvorsteher Finanzen
Thomas Kiibler, Abteilungsvorsteher Bau
Sabine Wettstein-Studer, Abteilungsvorsteherin Bildung
Barbara Thalmann Stammbach, Abteilungsvorsteherin Soziales
Hans Streit, Abteilungsvorsteher Sicherheit
Esther Rickenbacher, Abteilungsvorsteherin Gesundheit
Hansjérg Baumberger, Stadtschreiber
Entschuldigt Robert Alge
Ernst Fahrni
Tobias Deininger
Stefan Feldmann
Marc Meyer
Unentschuldigt:
Verspatet: Barbara Thalmann Stammbach (ab Traktandum 4)
Presse Christian Brandli, AvU
Bettina Sticher, AvU/ZO
Walter Sturzenegger, TA
Frank von Niederhdusern, SDA
Gast Horlacher, ASA (Fachmann zum Thema Kunstrasen)

Der Prasident begriisst Herrn Horlacher und die Zuschauer auf der Tribiine.

Es erfolgt der Namensaufruf durch die Parlamentssekretarin.

Anderung Traktandenliste/Tagesordnung

Die Traktanden 6 und 7 betreffend die Primarschule werden zusammen beraten und danach einzeln
abgestimmt.

Protokollgenehmigung

Das Protokoll der 4. Sitzung des Gemeinderates vom 4. September 2006 ist rechtzeitig aufgelegen.

Beanstandungen sind keine eingegangen. Das Protokoll gilt im Sinne von Art. 66 Ziff. 4 der
Geschaftsordnung als genehmigt.
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Personliche Erklarungen:

Keine.

Fraktionserklarung(en):

Keine.

1

Mitteilungen

In der Aktenauflage liegen auf:

Beschluss der Primarschule vom 7. September 2006 betreffend Sonderpadagogische Leitung,
zweijahriger Versuch: Neufestlegung der Besoldungsklasse

Beschluss der Sozialbehérde vom 12. September 2006 betreffend Genehmigung Leistungsauftrag
2007 — 2010 und Globalbudget 2007, Geschaftsfeld Sozialhilfe

Protokoll-Auszug des Stadtrates, Sitzung vom 5. September 2006, betreffend Wahlbiiro, Yvonne
Thiir, Uster, Wahlbliromitglied, Entlassung aus dem Wahlbiiro

Broschiire UNICEF vom September 2006
Zeitschrift Personlich vom September 2006
Broschiire von ,Schweiz bewegt"

Broschiire ,,auf dem Weg zur rauchfreien Schule®

Zeitschrift Revue vom August/September 2006
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2 Interpellation Nr. 504 der Ratsmitglieder Balthasar Thalmann und Marc Meyer zu
Strassenbauvorhaben in Uster

Balthasar Thalmann begriindet als Erstunterzeichneter die Interpellation.

Herr Président,

Geschéltzte Anwesende

Seit 10 Tagen, d.h. seit dem Greifenseelauf frage ich mich, ob wir die Interpellation z u
Strassenbauvorhaben in Uster nicht noch um einen Punkt ergénzen mdssen. ich bin wahrscheinlich
kaum der einzige im Saal, der sich zwischen km 17 und 19 eine weniger zermdirbende
Streckenfiihrung gewldinscht héatte, der Blinddarm in Riedikon war hart. Zugegeben, dies wiirde zwar

moralisch etwas bringen — der Muskelkater kdme dennoch.

Wenn wir dber Strassenbauvorhaben in Uster reden, so missen wir Energie fir einen vollen Marathon
und nicht nur fir einen Halbmarathon bereijtstellen. Mit einem enormen Effort der Fachleute und der
politischen Verantwortungstrdger konnten in den letzten Jahren einiges beziiglich Verkehrsplanung in
Uster erreicht werden, was nicht zuletzt auch Voraussetzung fir den erlebten Quantensprung in

Sachen stddtebaulicher Qualitdat gewesen war.

Es [st wichtig, dass wir den eingeschlagenen Weg weiterverfolgen und Uster nicht zu einer
Strassenstadt a la 1960-er Jahren verkommen lassen. Das bedingt aber auch, dass wir uns den
Herausforderungen stellen, dies ist aufgrund der verschiedenen Planungen auf kantonaler Ebene

bereits jetzt notig.

Zur Oberlandautobahn.: Seit das Bauprojekt zur Oberlandautobahn offentlich aufgelegten ist, wissen
wir, was konkret geplant ist und welche Auswirkungen fiir Uster zu erwarten sind. Ich persénlich bin
dartiber ziemlich enttduscht und betrachte das Vorhaben sehr kritisch. Gemdss dem aufgelegten
Projekt ist als verkehrlich flankierende Massnahme eine Unterfihrung bei der Aathalstrasse geplant,
was dazu fiihrt, dass mit einer Oberlandautobahn im Stadtzentrum mit einer Verkehrszunahme um
20% zu rechnen wére. Eine noch gréssere Zunahme ware in Wermatswil zu erwarten, da vorgesehen
Ist, den Verkehr von Hinwil tiber die Oberlandautobahn via Wermatswil nach Pféffikon zu leiten. Ich
zweifle daran, dass die Wermatswiler gewillt sind, zu einem Verkehrsdorf zu verkommen. Liegt das

wirklich in unserem Interesse, oder wdaren nicht noch Korrekturen angebracht?

Mehr als unkiar sind auch die Handlungsspielrdume bei der Zentral-/Talacker-/Riedikerstrasse. Im
vorliegenden Oberlandautobahnprojekt ist diese Achse als Zubringer vorgesehen, im

regierungsrétiichen Vorschlag zum kant. Verkehrsrichtplan ist sie im Zusammenhang mit dem Bau der
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neuen Moosackerstrasse abzuklassieren. Letztlich ich auch eine Sanierung im 2007 vorgesehen.
Zugegeben, die Situation ist etwas komplex und die Informationen nicht transparent. Aber ist
Jjemandem im Saal kiar, welche Funktion die Zentralstrasse in Zukunft im Verkehrsnetz dbernehmen
und wie diese Achse gestaltet werden soll? Es ist mehr als dringend ndtig, dass in diesem
Zusammenhang das stadtebauliche Potenzial und die verkehrlichen Massnahmen naher untersucht
werden sollen. Ich bin auch lberzeugt, dass wir damit gegentiber den kantonalen Behdrden auch ein

klares Zeichen setzen kdnnen, welches gehdrt wird.

Ein dritter Brennpunkt auf der Ustermer Strassenbaukarte ist die Brunnenstrasse. Bis jetzt wurde uns
erkidart, dass die Handlungsspielrdume auf dieser Achse sehr eingeschrankt seien, da die
Brunnenstrasse gemdss kantonalem Verkehrsrichtplan eine Staatsstrasse von kantonaler Bedeutung
sel, Es ist jedoch absehbar, dass dies in naher Zukunft dndern wird. Der Regierungsrat hat mit dem
revidierten Verkehrsrichtplan dem Kantonsrat beantragt, die Brunnenstrasse und Pféffikerstrasse nicht
mehr als Hauptverkehrsstrasse zu kilassieren. Fast gleichzeitig hat das kantonale Tiefbauamt im
Rahmen der Radwegstrategie herausgefunden, dass auf der Brunnenstrasse betreffend Sicherheit der
Velofahrer dringender Handlungsbedarf besteht. Zwischen Bahniibergang und Feldhofstrasse sollen

deshalb Fr. 2 Mio. investiert werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bin l(berzeugt, dass sich aufgrund dieser Planungen Chancen fiir
Uster entstehen, die wir keinesfalls verspielen ddrfen. Es geht nicht nur um die verkehrliche
Abwicklung sondern auch im die Gestaltung des offentlichen Raums — auch mitten im Zentrum
unserer Stadt. So emotionsgeladen das Thema Verkehrspolitik auch immer sein mag — es ist unsere
Pflicht, den Sachverhalt genau zu studieren und das Beste fiir die Stadt Uster zu machen. Dazu
braucht es transparente Informationen und einen breiten Dialog. Ich méchte es nicht unterlassen,
dass der Aufschwung von Uster der vergangen Jahren massgeblich auf die Umgestaltung der
unwirtlichen Strassenwtisten zu attraktiveren Raumen zurtickgefiihrt werden kann. Diesen Weg
mdissen wir auch in Zukunft gehen. Ich bitte sie daher, die Interpellation zu Strassenbauvorhaben in

Uster zu unterstitzen.

Balthasar Thalmann
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Abstimmung:
Der Gemeinderat beschliesst mit

18 Stimmen

die Interpellation Nr. 504 zu unterstiitzen und an den Stadtrat zu iiberweisen.

Der Abteilungsleiter Bau, Stadtrat Thomas Kiibler erklart, dass die Beantwortung der Interpellation
schriftlich erfolgen wird.

Gemadss Art. 49 Ziff. 2 der Geschiftsordnung des Gemeinderates ist der Stadtrat gehalten,
sofort miindlich oder innert 3 Monaten — bis 27. Dezember 2006 — schriftlich die verlangte
Auskunft zu geben oder unter Angabe von Griinden eine Antwort zur Zeit oder iiberhaupt
abzulehnen.
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3 Erganzungsbericht des Stadtrates zum Postulat Nr. 569 des Ratsmitgliedes Werner
Egli betreffend Sponsoringkonzept fiir die Stadt Uster

Werner Egli erhalt als Postulant das Wort:
Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren

In seiner Postulatsantwort vom 7.2.2006 erwdhnte der Stadtrat, dass die Exekutive am 12.7,.2005
~Richtlinien betreffend Sponsoring fiir die Stadt Uster" erlassen habe. Weiter erwahnte der Stadlrat,
dass ,,unbedingt ein ganzheitliches Sponsoringkonzept auszuarbeiten sei". Dieses liege bis Juni 2006
vor.

Dafiir werde in einem ersten Schritt der Ist-Zustand punkto bereits bestehenden oder geplanten
Sponsoring-Aktivitdten beri allen Abteilungen im Detail erfasst. In einem weiteren Schritt sei zu
eruieren, wie die Abteilungen die Massnahmen umsetzen wollten, Dazu miisse auch die
Wirtschaftsforderung der Stadt angerufen und um Mitwirkung gebeten werden. Parallel zum
angestrebten Gesamtkonzept werde als sogenanntes Tellprojekt die Vermarktung der Sportaniagen
vorangetrieben.

Diese Antworten konnten mich damals beztiglich Inhalt und Aussagen nicht befriedigen. Deshalb hat
der Rat im Mdérz 2006 auf meinen Antrag hin den Stadtrat beauftragt, einen Ergdnzungsbericht zu
erstellen. Dieser Ergdnzungsbericht solle konkretere Antworten oder Resultate zu den vorgenannten
Schritten in den Abteilungen, zu einer Terminplanung und zu Erfahrungen beziiglich Sponsoring bei
anderen Gemeinden, welche dies bereits aktiv betreiben, beinhalten.

In der nun vorliegenden Antwort wird weder auf eine Abbildung des aktuellen Angebots in den
Abteilungen noch auf einen Massnahmenplan und auch nicht auf eine Terminplanung oder
Erfahrungen Diritter eingegangen. Wo ist zudem der Input der Wirtschaftsforderungsstelle der Stadt
Uster, welche in der Postulatsantwort vom Februar 2006 noch einbezogen werden wollte?

Dafiir wird nun von ,zwei neuen Wegen" berichtet, die der Stadtrat eingegangen sei: Es ist dies die
Einholung 1. externer und 2. professioneller (und vermutlich 3. kostenintensiver) Unterstiitzung. Es
wird nun im Ergédnzungsbericht ein ,,gesamtstddtisches Sponsoringkonzept" vorgestellt oder zumindest
erwdhnt, welches dem Gemeinderat und auch dem Postulant jedoch bis heute nicht vorliegt. Wo ist
dieses ,,wissenswerte" Sponsoringkonzept, welches von der Ziircher Hochschule Winterthur begleitet
worden ist? In der Aktenauflage liegt lediglich eine Broschiire oder ein Foliensatz mit dem Titel
~Sponsoring der Stadt Uster" auf. Darin wird jedoch, von der Basis her aufbauend, versucht zu
erkldren, was Marketing ist und wie der Begriff ,Sponsoring" zu definieren sei. Eine Broschiire, die
sicher in der Praxis keine Verwendung finden wird zumal wesentliche Merkmale oder eben ein Konzept
fehlen. Es ist nicht einmal ein Erstellungsdatum auf dieser Broschtire zu finden.

Man hat sich nun scheinbar darauf festgelegt, dass der Begriff,,Soziosponsoring" im Vordergrund
stehen soll. In ihrer Diplomarbeit schreibt Alexandra Roth (welche Arbeit zum Teilprojekt Sponsoring
im Geschaftsfeld Sport erstellt worden ist) dass beim Soziosponsoring das soziale Engagement im
Vordergrund stehen miisse. Somit ist zu erahnen, dass in der Stadt Uster resp. auf stadtischem Grund
keine anderen Sponsoringformen eingesetzt werden (Anmerkung. ,, Wieso ist mir schleierhaft."),
sondern dass daftir stadtische Aktivitdaten unerstiitzt werden sollen. Eine Unternehmung solle sich
dabei fiir ,gesellschaftspolitische Verpfiichtungen" engagileren. ,,Gesellschaftliche Verpflichtungen" —
die haben wir alle jeden Tag zu erfiillen. Erkidren Sie das mal einem potentiellen Sponsoren néher und
motivieren Sie ihn dann noch fiir einen Beitrag im Rahmen von stddtischen Aktivitaten!

Nachdem der Stadtrat in seinem Erganzungsbericht die gewdinschten Antworten nicht erteilt,
respektive ganz andereTeilthemenkreise anspricht, sind die Beddrfnisse und Anforderungen an diesen
Bericht nicht erfiillt. Der Ergénzungsbericht ist deshalb abzulehnen.

Mit der Aussage beziiglich dem Teilprojekt ,,Sportkonzept', das die Zeitplanung von verschiedenen
nicht beeinflussbaren und auch noch dusseren Faktoren abhdnge und dass tiber erste Abschliisse
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keine Angaben gemacht werden kénnen, zeigt deutlich auf, dass nach dem in grossem Stile
vollzogenen Workshop ,Sponsoring in der Stadt Uster" vom Januar 2002, den Richtlinien vom Juli
2005, der vorfiegenden ,,sogenannten" Broschiire mit unbekanntem Datum und einem weiteren
Workshop vom Juni 2006 (ohne erkennbare Zielvereinbarung) wohl noch viele Hektoliter Wasser den
Aabach abfiiessen miissen, bis wir erste Einnahmen aus irgendeinem Sponsoring erwarten dlirfen
resp. bis wir wissen, ob und wie und wann Sponsoring in dieser Stadt Uster ein konkretes Thema sein
wird.

Meine Damen und Herren: ,,Ich bin ziemlich enttduscht..."

Claudia Geisenberger ergreift namens der SP-Fraktion das Wort:

Sehr geehrter Herr Prasident
Sehr geehrte Damen und Herren

Wie von der SP-Fraktion bereits erwartet, ist dem Erganzungsbericht zum Sponsoringkonzept zu
entnehmen, dass Sponsorengelder nicht einfach zu rekrutieren sind. Es ist schiicht und einfach nicht
viel zu holen.

Wichtig scheint der Gedanke, dass es durch Sozio-Sponsoring nicht um die Finanzierung laufender
Budgets geht, sondern um eine Forderung von neuen Einzelprojekten. Der entstandene
LUsterSportPass" ist eine gute Idee und entspricht einem Bedlirfnis. Wir hoffen, dass sich mogliche
Sponsoringpartner dafiir finden lassen werden.

Weiterhin ist es von Bedeutung, dass Ustermers Sportvereine nicht den Eindruck bekommen, dass
fhnen die Stadt Uster, von ihnen selbst erreichte Sponsorengelder, streitig machen will. Dies ist auch
mit den anderen Geschéften des Gemeinderates, die Sport betreffen und abgelehnt oder in Diskussion
sind, im Zusammenhang zu sehen. Die Sportvereine dirfen nicht den Eindruck erhalten, dass die
Stadt Uster gegen sie arbeitet, sondern sich fiir neue Unterstiitzungsmassnahmen und finanzielle
Moglichkeiten einsetzt.

Sehr froh sind wir lber die Tatsache, dass der Stadltrat nicht durch beispielsweise Werbetafeln auf
unseren Kreiseln versucht, Gelder zu beschaffen. Wobei festzuhalten ist, dass es sich dabei um
Reklame und nicht um Sponsoring handelt. Ein nicht ausser Acht zu lassender Unterschied.

Der vorfiegende Bericht entspricht unseren Erwartungen, weshalb wir das Postulat als erledigt
erachten.

René Biber ergreift das Wort fiir die FDP-/CVP-Fraktion und erldutert, dass auch seine Fraktion nicht
zufrieden sei mit dem Erganzungsbericht. Zum Sportpass: das wurden nur gerade mal die Kosten
gedeckt, mehr nicht. Zugegeben, die Aufgabe, Geld zu beschaffen, ist nicht einfach, aber nicht
unmaglich. Aber der aufgezeigte Weg sei nicht richtig, die Probleme so nicht I6sbar. Auch die FDP-
/CVP-Fraktion ist enttduscht und lehnt den Ergéanzungsbericht ab.
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Fir die Griinen meldet sich Thomas Wiithrich zu Wort:

Sind die Hoffnungen in das vorliegende Sponsoringkonzept berechtigt? Auf theoretischer und
konzeptioneller Ebene wurden griindliche Vorarbeiten geleistet. Die Griinen kénnen die Stossrichtung
des Sponsoringkonzepts unterstiitzen.

Was aber konzeptionell den Anspruch auf etwas Grosseres hatte, hat im ersten Anlauf leider nur eine
Maus geboren.

Ich befiirchte der 1. UsterSportPass Spass kann die in ihn gesetzten Erwartungen nicht erfillen und ist
auch kein geeignetes Ubungsfeld, um das Sponsoringkonzept zu validieren und zu optimieren.

Erstens Ist das damit verbundene Angebot einseitig. Es beruht vor allem auf den Badeststten der
Stadt. Wer also nicht gerne badet, hat nichts davon. Das kdnnen auch die Bhaltis in Form von
Trinkflaschen und Schliisselanhdngern nicht wettmachen. Das ist fiir mich kein Mehrwert, wie ihn das
Konzept des Sportpasses uns glauben machen will.

Storender diinkt mich aber die Tatsache, dass mit diesem ersten Sportpass ein zentrales Ziel des
Geschéftsfeldes Sport — die Ustermer Bevidlkerung zu mehr Bewegung zu animieren — nicht erfullt.
Denn ein Eintritt in ein stadtisches Bad heisst nicht unbedingt, dass jemand sich mehr bewegt. Meist
st genau das Gegenteil der Fall. Der Gang an den Kiosk ist einzige korperiiche Betatigung. Und dort
sind ja nicht Apfel und Birnen sondern Glacé und Pommes die Renner.

Und aufgrund der Einseitigkeit des Angebots, zweifle ich an der Attraktivitat des Sportpasses fiir die
Sponsoren. Aber da lasse ich mich noch so gern vom Gegenteil iberzeugen. Denn gemdss Zeitplan ist
die erste Periode der Sponsorensuche demndchst abgelaufen. Das man in Bezug auf den madglichen
Ertrag aus dem Sponsoring vorsichtiger geworden ist zeigen ja auch die Zahlen: Von 100°000.- im
Voranschiag sollen néchstes Jahr wenigstens 50°000.- erreicht werden.

Ungliicklich finden wir Grinen auch die Preise fiir das Familienabo: Selbstverstdndlich schédtzen wir
eine Verbilligung des Angebot fir Familien; doch wenn dies damit erkauft werden muss, dass der
ganze Betrag auf einmal bezahlt werden muss, der sich sonst auf mehrere Monate verteilt, dann
kénnen wohl gerade jene, fiir die die Verbilligung gedacht war, nicht davon profitieren. Ich bitte
darum zu priifen, ob eine Ratenzahlung fiir finanziell schiecht gestellt Familien nicht machbar ist.

Auch wenn hier also leise Kritik gedussert wird, mdchte ich noch einmal betonen, dass wir die
Stossrichtung des Konzepts sehr begriissen und uns ebenfalls eine erfolgreiche Umsetzung des
Konzepts als Ganzes widinschen.

Abschliessend eine Frage: Welche Resultate zeitigte die erste Periode der Sponsorensuche? Ist man
da auf Kurs?

Rolf Denzler dussert eine Verstandnisfrage: wo liegt das ,Gesamtschweizerische Sponsoringkonzept™
denn auf? Stadtratin Esther Rickenbacher: Diese sollten in der Aktenauflage sein, es ist damit das
Sponsoringkonzept fiir Uster gemeint.

Keine weiteren Wortmeldungen erwiinscht.
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Abstimmung:
Der Gemeinderat lehnt

mit 17 Stimmen

den Ergdnzungsbericht des Stadtrates zum Postulat Nr. 569 ab. Das Postulat ist erledigt.
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4 Antrag des Stadtrates betreffend Sportzentrum Buchholz
Fussball- und Leichtathletikstadion; Kunstrasen Kreditbewilligung
(Antrag Nr. 12 )

Fir die Kommission Bildung und Kultur referiert Reto Dettli.

Herr Prdsident, meine Damen und Herren

Als Referent der Kommission Bildung und Kultur unterbreite ich Ihnen den Antrag der Kommission zur
Kreditbewilligung Kunstrasen Sportzentrum Buchholz (Antrag Nr. 12).

Die Kommission Bildung und Kultur hat sich an zwei Sitzungen eingehend Zeit zur Diskussion dieses
Geschaftes genommen und auch die Meinungen der Fraktionen eingeholt.

Zum Antrag:

Der Stadltrat unterbreitet dem Gemeinderat einen Antrag zur Kreditbewilligung eines Kunstrasens im
bestehenden Leichtathletikstadion mit Kosten von rund 1.8 Mjo. Fr.

In diesem Antrag wird als ebenfalls geprtifte Variante ein Kunstrasenfeld ausserhalb des Stadions
aufgefiihrt, welches aber zu gesamthaften Kosten von rund 5 Mio. Fr. fiihren wird, wovon 3.2 Mio. fiir
den eigentlichen Platz, 0.8 Mio. Fr. fiir die Sanierung des bestehenden Rasenfeldes im Stadion und
rund 1 Mio. Fr. fiir die durch den Ausbau bedingten zusatzlichen Parkpldtze.

Aufgrund einer Gesamtbetrachtung der Situation, welche Kosten, Wirtschaftlichkeit und Auflagen fiir
Parkplédtze berticksichtigt, favorisiert der Stadtrat die Variante mit einem Kunstrasen innerhalb des
bestehenden Stadions.

Zur Beratung in der Kommission:

Als erstes wurde das Bedlirfnis nach einem Kunstrasen thematisiert. Die Verwaltung hat die
Bedlirfnisse des FC Uster, des TV Uster und des LC Uster aufgenommen und analysiert. Der FC will mit
ca. 7 Leistungsmannschaften auf Kunstrasen trainieren. Der Kunstrasen wiirde vor allem zur kalten
und nassen Jahreszeit einen standigen Trainings- und Spielbetrieb erlauben, was auf dem
herkémmlichen Rasen nicht mdglich ist. Der Kunstrasen wiirde 1-2 zusétzliche Mannschaften zulassen.
Diese Aussage steht nicht im Widerspruch zum Interview des Prdsidenten von letzter Woche im AVU,
fraglich ist ledliglich ob fiir diese zuséatzlichen Mannschaften auch Trainerpersonal gefunden wiirde.
Bedenken dussern die Leichtathletik Sportvereine, welche Trainingsrestriktionen durch die gleichzeitige
Nutzung fiir Fussball und Leichtathletik fiirchten und davon ausgehen, dass Wettkampfe mit Speerwurf
nicht mehr zugelassen wéren.

Nach Aussagen der Verwaltung lassen sich die Fragen zum Trainingsablauf durch eine geschickte
Organisation kidren. Und zu den Bedenken um die Speertauglichkeit des Stadions ist auszufiihren,
dass eine ahnliche Anlage mit Kunstrasen in Tesserete vom Schweizerischen Leichtathletikverband fiir
Wettkdmpife homologiert wurde und der Hersteller versichert, dass 2-3 mal pro Jahr Wettkdmpfe mit
Speerwurf ohne Schéaden am Kunstrasen mdoglich sind.

Zur Frage des Speerwurfes hat die Stadtverwaltung einen Wurftest auf Kunstrasen mit einem Speer
mit Gummikappe, sogenannten Hallenspeeren, durchfiihren lassen. Einzelne Kommissionsmitglieder
haben daran teilgenommen, der Test ist positiv verlaufen. Auch ein fleissiges Training ist mit
geschiitzten Speeren auf dem Kunstrasen méglich.

Die Kommission wiirdigt die Bedenken der Leichtathletik Sportvereine, erachtet jedoch eine
Innenvariante als sportlich vertragliche Variante. Die Kommission ist jedoch kiar der Meinung, dass die
Sportvereine in Uster eine wichtige Arbeit - nicht zuletzt mit den Jugendlichen - leisten. Der Mehrwert
durch einen zuséatzlichen Platz wére mit einem Kunstrasenfeld ausserhalb des Stadions, entsprechend
der Variante 2 des Stadftrates, deutlich grésser. Ob die Kosten wirklich bei ca. 5 Mio. Fr. zu liegen
kdmen wurde deshalb eingehend diskutiert. Beim Kostenvoranschlag von 3.2 Mio. Fr. bei der
Aussenvariante wurde mdglicherweise etwas grossziigig konzipiert, die Anlage ist fiir 1. Liga - Spiele
tauglich, was mit Mehrkosten verbunden ist. Die Abkidrungen in der Kommission haben ergeben, dass
ein 2. - Liga matchtaugliches Feld fiir etwa 2.6 bis 2.7 Mio. Fr. realisierbar erscheint. Dazu miissten auf
eine spezielle Bewdsserungsaniage, Stehrampe fiir Zuschauerinnen und Anderes verzichtet werden.
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Diskutiert wurde auch der zweite wichtige Posten in der Vergleichsvariante des Stadtrates, némlich die
Aufwendungen von rund 1. Mio. Fr. fiir die Parkpldtze. Die Krux bei den Parkplétzen ist, dass erstens
die Stadt selbst die Einhaltung der stddtischen Parkplatzverordnung zu priifen hat, aber der Kanton im
Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung fir die Anlage ebenfalls ein Wort mitzureden hat. Auf der
Anlage miissen mit der vorliegende OV-Erschliessungsqualitdt 70%-100% der aufgrund von Richtlinien
berechneten Anzahl Normparkplétze erstellt werden. Die Stadt stellt sich aufgrund von Gutachten auf
den Standpunkt, dass 80.0% eine (bliche und sinnvolle Grosse darstellt und weitere Parkpldtze zu
bauen sind. Bei den heutigen Nutzungen auf dem Areal sind bei 80.0% des Normbedarfs 555
Parkpldtze ndtig. Es bestehen heute jedoch bereits 561 Parkpldtze. Warum trotzdem zuséatzliche
Parkpldtze zu bauen sind, konnte meiner Meinung nach nicht schilissig dargelegt werden.
Abschliessend kann man festhalten, dass die Kommission zum Thema Parkplatzbedarf diskutiert, aber
keinen Beschluss gefasst hat.

Ich komme jetzt zum Antrag der Kommission. Die Kommission der KBK ist sich einig, dass mit
einem Kunstrasenfeld ausserhalb des Leichtathletikstadions ein grosser Mehrnutzen zu einem
vertretbaren Mehrpreis erhéltlich ist.

Sie beantragt dem Gemeinderat mit 8 : 0 Stimmen Riickweisung der Vorlage mit dem Auftrag, einen
neuen kostengdinstigeren Antrag zu berechnen fir ein Kunstrasen-Aussenfeld, welches matchtauglich
(ca. 2. Liga) ist. Das Konzept soll dahingehend liberpriift werden, dass der bisherige Aussenplatz
allentalls weiterhin genutzt werden kann.

Flir die Kommission Bildung und Kultur
Reto Dettli

Fir die Rechnungspriifungskommission referiert Rolf Graf-Ganz.

Auch die RPK hat diesen Antrag in zwei Sitzungen beraten. Natiirlich wussten wir bereits vor der
ersten Sitzung, dass die vorberatende Sachkommission noch keine Entscheidung geféllt hatte.
Dennoch wollte die RPK die Zeit nutzen, um Fragen aufzunehmen, nicht dass nach Abschluss der KBK-
Beratung nochmals Zeit verloren gehen wiirde. Wie (blich informierten die KBK-Mitglieder (iber den
Stand der Beratung in der Sachkommission. Natdrlich irritierte die neue Variante auch die RPK und es
brauchte einige Zeit, bis klar wurde, was eigentlich unkilar war...rep. was Unbehagen hervorrief. Mit
der Variante ,Aussen" hétten wir plotzlich zwei gleichwertige 1.Liga-taugliche Spielfelder, was der Rat
mit seiner Riickweisung sicherlich nicht wollte und auch der treuste FC Uster-Fan sicherfich nicht fiir
erforderlich haltet.

Wir haben die Fragen aufgenommen und der zustdndigen Stadftratin zur Beratung zugestellt. So dass
wie in der zweiten RPK-Sitzung die im Vorfeld schriftlich zugestellten Antworten beraten konnten.

Ich gehe kurz auf unsere Fragen und die erhaltenen Antworten ein.

Die erste Frage betraf die Parkpldtze. In der RPK wurde die These aufgestellt, dass es eigentlich gar
keine gesetzliche Grundlage fiir eine bestimmte Anzahl Parkplatze gibt. In der Antwort werden denn
auch auf VSS-Normen, kantonale Wegleitungen und die kommunale Parkplatzverordnung verwiesen.

Die zweite Frage betraf den Kostenvergleich. In der Beratung zeigte sich, dass es aufgrund des
Antrages gar nicht so einfach war herauszufinden, was eigentiich die vom Rat gewdinschte Ldsung
kosten wiirde. So sind in der Variante Stadion auch Kosten fiir die Sanierung der Beleuchtung
enthalten, oder auf der anderen Seite in der Variante ausserhalb Stadion Kosten fiir Vorleistungen fiir
einen spéteren Weiterausbau. Im Sinne vom HB Zirich, wo beim Bau der S-Bahnhdfe die
Sihitiefstrasse gleich mitgebaut worden soll.

In der Antwort wurden die Vorleistungen mit CHF 130000 fiir Zugangswege und Gestaltung und CHF
230000 fiir Werkleitungsumiegungen angegeben. Wobei dann in der Beratung in der RPK seitens
Abteilung Unsicherheit bestand, ob auf diese Investitionen wirklich verzichtet werden kénnte, wenn
nach dem Kunstrasenfeld gar kein Weiterausbau der Sportaniage mehr geplant ware.
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Im Nachgang zur RPK-Sitzung wurde dann per Mail mitgeteilt, dass die Antwort so nicht stimmen
wiirde, und auf diese Kosten nicht verzichtet werden kénne.

Auf die Frage, was denn lediglich ein Trainingsplatz kosten wiirde, davon ausgehend, dass die
Meisterschaftsspiele im sanierten Stadion stattfinden wiirden, erhielten wir die Antwort, dass die
Kosten dafiir ca. 2,4 Mio. betragen wiirden, gleichzeitig wurde aber darauf hingewiesen, dass ein
Trainingsplatz auf Kunstrasen nichts niitzen wiirde, da dann bei schlechtem Wetter die
Meisterschaftsspiele dennoch abgesagt werden mdissten.

Mit der dritten Frage erkundigten wir uns nach Eigenleistungen der Vereine, davon ausgehend, dass
zum einen die Identifikation der Vereine grosser wiirde, auf der anderen Seite dies auch in einem
allfélligen Abstimmungskampf positiv gewlirdigt werden kdnnte.

Darauf erhielten wir die Antwort, dass keine Eigenleistungen geplant seien, da nur Facharbeiten zu
vergeben seien. Wenn aber der Wunsch tatsdchlich vorhanden sej, wiirden entsprechende Gesprache
gefiihrt. Die RPK erkidrte, dass nicht Eigenleistungen im eigentiichen Sinn erwartet wiirden, aber
zumindest einen Sponsorenlauf oder so, wie dies viele andere Kinder und Vereine ja auch machen,
wdre durchaus moglich.

In der Folge wurde noch intensiv kreuz und quer diskutiert. Unter anderem dartiber, ob allenfalls der
neue Antrag eine Variantenabstimmung im Parlament zulassen wiirde, so dass nach vorfiegen der
Uberarbeiteten Berechnung ,,Aussen” dennoch die Variante ,Stadion" gewéahlt werden kénnte. Diese
Frage blieb in der RPK offen.

Unbesehen davon wies am Schluss der zweiten Sitzung auch die RPK den Antrag ,,im Sinne der KBK"
ergdnzt um die Eigenleistungen mit 7 : 1 zuriick. Die Gegenstimme hielt den Antrag des Stadtrates
auch im Hinblick auf die Kosten als verniinftig.

Fir die Griinen referiert Simone Michel.

Die Griinen haben den Antrag des Stadtrates eingehend diskutiert und geprtift und sind zur
Uberzeugung gekommen, die Vorlage wie sie uns heute vorfiegt zurtickzuweisen.

Kurz vorweggenommen, wir wollen eine abgespeckte und 6kologisch optimierte Variante 2 aus
folgenden Griinden.

An den Benutzerinnen vorbeigeplant!

In der Weisung wird dargelegt, dass beziiglich Tauglichkeit des Kunstrasens fiir
Wurtdisziplinen beim Bundesamt fiir Sport Abkildrungen vorgenommen wurden, aber liber
das Resultat dieser Abkidrungen ist nichts zu erfahren. Da sind die Abkidrungen des LC
Uster doch glaubwiirdiger. Resultat: Der SLV homologiert Kunstrasen fiir die Wurfdisziplinen
nicht! Die Ustermer Anlage bliebe bestenfalls B-klasslg. Das kann nicht wirklich der Ernst
des Stadtrates sein, Uster einerseits gross als Sportstadt zu propagieren, andererseits aber
nur eine zwei- oder gar drittklassige Anlage zu realisieren! Also kommt nur eine Sanierung
des Naturrasen-Feld im Stadion in Frage.

Zentrales Anliegen des FC Uster ist ein Allwetter-Trainingsplatz, der ausserhalb des Stadions
entstehen soll. Hier sind wir aber nicht fiir eine Luxusvariante zu haben, sondern es soll
unseres Erachtens auf die die zusétzlichen Ausbauten wie Zuschauerrampe und zusétzliche
PP kann und muss verzichtet werden.

Wenn dann Spiele des schlechten Terrains wegen abgesagt werden mliissen, ist das nicht
weiter tragisch. Das passiert auch in der Nationalliga A. Es hat schon 561 Parkpldtze, das ist
unserer Meinung nach genug! In der festen Uberzeugung, dass die SportlerInnen zu mehr
OV-Nutzung und / oder Fuss- und Veloverkehr angehalten werden sollen.

Aus all den vorgenannten Grinden lehnen die Griinen den vorliegenden Antrag des
Stadtrates ab und beantragen Riickweisung des Geschafts an den Stadtrat zur
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Uberarbeitung. Die neue Vorlage soll einen Kunstrasen-Trainingsplatz mit optimierter
Flutlichtanlage, d.h. Energie sparend und lichtsmogarm, zum Inhalt haben. Auf weitere
bauliche Massnahmen wie Zuschauer-Rampen und zusatzliche Parkplatze ist zu verzichten.
Diese dkologische Optimierung der Flutlichtaniage wurde im Bericht nicht speziell erwdhnt,
soll aber unbedingt ins Projekt einfliessen.

Besten Dank

Fiir die EVP-/GLP-Fraktion referiert Walter Meier:

Herr Président, geschétzte Ratskolleginnen und -kollegen

Die EVP/GLP-Fraktion nimmt zur Vorlage wie folgt Stellung:

1

Zuerst danken wir Hr. Crestani, Hr. Brassel und Frau Rickenbacher fiir ihren grossen Einsatz fir
dieses Geschaft. Die Besichtigung in Dietikon hat uns gezeigt, dass moderne Kunstrasen
tatsdchlich eine gute Alternative fiir Schlecht-Wetterphasen sind. Kunstrasen wird von den
Fussballern geschétzt.

Die Stadt Uster nennt sich Sportstadt. Mit dem Antrag des Stadltrates fragen wir uns aber, ob der
Stadtrat dies immer noch ernst meint. Wir meinen, dass die Variante 2 die zukunftrdchtigere
Ldsung ist, auch wenn sie teurer ist. Wird namlich der Kunstrasenplatz zwischen Hallenbad und
Pfaffikerstrasse erstellt, ist der Mehrwert fir die Ustermer Vereine grésser als wenn er im Stadion
erstellt wird. In Dietikon haben wir erfahren, dass der FC sehr gliicklich dardiber ist, dass der
Kunstrasenplatz nicht derjenige Platz ist, auf dem normalerweise die Meisterschaftsspiele
ausgetragen werden.

Seit Jahren schwebt der ndtige Ausbau der Parkplatze wie ein Damokiesschwert dber jeglichem
Weiterausbau des Sportzentrums Buchholz. Geméss dem bereits erstellten
Umweltvertraglichkeitsbericht wissen wir, dass rund 40 Parkpldtze gebaut werden mdissen, wenn
das Kunstrasenfeld nicht im Stadtion erstellt wird. So argeriich dies fiir uns ist, der Bau von
Parkpldtzen darf nicht gute Ideen verhindern. In diesem Zusammenhang erwarten wir vom
Stadltrat dass er a) den Bau der Veloparkpldtze mdglichst schnell an die Hand nimmt und b)
Parkplatzgebiihren mdglichst schnell einfihrt. Mit den Parkplatzgeblihren wiirden einerseits genau
diejenigen dazu beitragen, die von ihnen genutzte, teure zusatzliche Infrastruktur zu finanzieren
(und damit wiirde nur das Verursacherprinzip angewendet) und anderseits vielleicht sogar eine
Reduktion des motorisierten Privatverkehrs erreicht.

Wir halten es fiir problematisch, wenn der Stadtrates grosse Ustermer Vereine nicht ernst nimmit.
Wir sind uns bewusst, dass Frau Rickenbacher sowohl den FCU wie auch die Leichtathletikvereine
einbezogen hat. Doch haben wir den Eindruck, dass man diesen Vereinen vor allem die eigene,
gtlinstige, Vorlage verkaufen wollte.

Die Erstellung eines Kunstrasenfeldes ist zwar teurer als die Erstellung eines Naturrasenfeldes.
Wenn man aber die Unterhaltskosten (liber die ganze Lebensdauer miteinbezieht; ist ein
Kunstrasenfeld wesentlich gtinstiger als ein Naturrasenfeld. Wir wiirden es deshalb begriissen,
wenn bei zukiinftigen Sanierungen von Naturrasenfeldern die Alternative Kunstrasen zumindest
gepriift wird.

Wir schliessen uns der Meinung der KBK und der RPK an, welche Rlickweisung der Vorlage
beantragen. Wir sind uns bewusst, dass auch mit einer etwas abgespeckten Variante 2 eine
Volksabstimmung notig sein wird. Trotzdem sind wir zuversichtlich, dass das Stimmvolk dem
Ausbau der Sportaniage Buchholz zustimmen wird, vor allem wenn sich diejenigen Ustermer
Sportvereine, welche von dieser Variante profitieren, sich auch aktiv fiir die Vorlage einsetzen.

Walter Meier / . September 2006
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Regula Triieb referiert namens der SP-Fraktion:

Auch die SP-Fraktion anerkennt die genannten Vorteile eines Kunstrasens und verschiiesst sich dieser
zwar artifiziellen, doch zukunftsweisenden Sporteinrichtung nicht. Der Bedarf an mehr und ldnger
bespielbaren Fussballpldtzen ist in Uster ausgewiesen. Der Kunstrasen erlaubt den Fussball
Spielenden, auch bei schlechtem Wetter, z.B. im Herbst und Friihling, ihre Sportart auszudiben. Ein
Kunstrasen kann einerseits fir mehr Trainings genutzt werden, anderseits mdissen weniger

Meisterschaftsspiele wegen unbespielbarem Terrain verschoben werden.

Zum Antrag 12: Die SP-Fraktion ist der Meinung, dass die Kunstrasen-Variante ausserhalb des
Stadions Buchholz mehr Vorteile bringt als die Variante innerhalb des Stadions. Und dies aus den
folgenden Griinden.
1. Ausserhalb entsteht ein zusétziiches, bei jeder Witterung und Jahreszeit bespielbares
Fussballfeld fiir Training und Meisterschaftsspiele, was einem deutlichen Mehrwert entspricht.
2. Die Ustermer Leichtathleten kénnen wie bisher innerhalb des Stadions auf Natur-Rasen
trainieren, die leidige Speerwurf-Diskussion ist obsolet.
3. Die Bedlirfnisse der 3 Vereine FCU, LCU und TCU werden gleichberechtigt berdicksichtigt.

Es scheint uns wichtig, dass die Stadt die Sportvereine, welche eine wichtige, haufig unentgeltliche
Funktion in der Jugendarbeit und Integration ibernehmen, auch mit dem Bereitstellen von
Infrastruktur untersttitzt. (Zudem wird das jetzt schon grosse Interesse an Fussball mit der EM 2008
in der Schweiz noch weiter wachsen. Beim FC Uster warten im Moment ja schon mehr als 50 Fussball
begeisterte Kinder und Jugendliche auf einen Platz in einer Mannschaft. Hoffentlich kann der FC Uster
bald sein Personalproblem l0sen. Es fehlen offenbar gendiigend fahige Trainer und Personen, die sich

im Vorstand und bei Anidssen engagieren. (vgl. Artikel im AvU von letzter Woche)!

Die Variante 2 ausserhalb des Stadions, wie sie im Antrag 12 geplant ist, ist unserer Meinung nach
jedoch tiberdimensioniert, Deshalb unterstiitzt die SP-Fraktion den Riickwelsungsantrag der
vorberatenden Kommissionen. Wir erwarten, dass die Abteilung Gesundheit eine kostengtinstigere,
maximal 2.-Liga-taugliche Kunstrasen-Variante ausserhalb des Stadions erarbeitet und dem
Gemeinderat vorlegt. Auf 1.-Liga-Beleuchtung, Bewdsserungsanlage, Zuschauersitzpldtze und spezielle
Begriinung kann unserer Meinung nach problemlos verzichtet werden.
Die 44 zusétzlichen Parkpldtze, die offenbar durch die Kunstrasen-Aussenvariante gebaut werden
miissen, gaben auch in der SP-Fraktion zu reden. Die Stadt sollte hier den Spielraum, der ihr zur
Verfiigung steht, unbedingt nutzen, um keine weiteren Parkpldtze bauen zu mdssen. Dies auch in
Hinsicht auf eine mdgliche Volksabstimmung (iber den Kunstrasen. Die geplante
Parkraumbewirtschaftung im Areal Buchholz begriisst die SP hingegen. Vielleicht ist dies ein Anreiz fiir
die Sporttreibenden, den Weg zur Sportaniage vermehrt zu Fuss, mit dem Velo oder dem 6V

zurdickzulegen und den PW zu Hause zu lassen. Aber das ist Zukunftsmusik...
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Die SP-Fraktion unterstiitzt also heute den Riickweisungsantrag der KBK und RPK. Die Kunstrasen-
Aussenvariante soll tiberarbeitet werden, die Variante 1 mit dem Kunstrasen im Stadion steht nicht

mehr zur Diskussion.

Rolf Denzler ergreift das Wort fiir die SVP-/EDU-Fraktion.

Bei der vorfiegenden Vorlage geht es fiir die SVP/EDU-Fraktion um die Frage der infrastrukturellen
Verbesserung der Sportanlage Buchholz. Fiir uns ist das Bedlirfnis fiir ein Kunstrasenfeld ausgewiesen
und zwar ausserhalb des Stadions. Die andere Frage, die wir uns stellen missen ist diejenige: Wie viel
kostet das und kénnen oder wollen wir uns das leisten?

Unsere wiedergewdéhlten Stadtréte haben sich im Vorfeld der Wahlen zur Sportférderung bekennt
durch Bereitstellung von beddirfnisgerechten und zeitgemdassen Anlagen fir Freizeitaktivitaten,
Erholung, Training. Fir die SVP/EDU-Fraktion wird der Stadftrat diesem Bekenntnis mit der
vorfiegenden Voriage nicht bzw. ungentigend gerecht. Die positive Absicht ldsst sich wohl erkennen.
Doch erféhrt die bestehende Infrastruktur mit dem vorliegenden Antrag nur eine ungendiigende und
fiir die betroffenen Sportler und Sportvereine eine unbefriedigende Steigerung. Ziel muss eine
markante Erweiterung der Trainingsmdglichkeiten, im vorliegenden Fall fir den Fussballclub, sein.
Uster kann sich als Sportstadt besondere Verdienste erlangen durch optimale Bereitstellung der
notigen Infrastruktur.

Das vermehrte Fussballtraining auf Kunstrasen im Stadion fihrt zwangsldufig zu Nutzungskonfiikten
mit den Leichtathleten (Turnverein und Leichtathletikclub). Ihr Training wird beeintrdchtigt. Kénnen
Sie sich vorstellen, wie im Stadion gleichzeitig Fussball und Leichtathletik (Laufen, Hoch- und
Weitsprung, technische Disziplinen) parallel trainiert werden sollen. Hiezu miissten noch das Stadion
verunzierende Ballfangnetze und —anlagen installiert werden. Wollen Sie das?

Es kann also mehr oder weniger jeweils nur ein Verein im Stadion trainieren. Somit ist die Optimierung
an Trainingsmdglichkeiten eher gering. Das Kosten-Nutzen-Verhaltnis ist mangels ungentigender
Nutzung fiir die beantragte Investition dusserst schlecht.

Hinzu kommt noch, dass unser Sportstadion zu einem Trainingsfeld abkiassiert wiirde / verkommit.
Schiiesslich ist das Sportstadion in vielerlei Hinsicht ein Aushangeschild fir unsere Stadt. Wollen wir
ein Stadion oder ein Trainingsfeld?!

Ferner ist der Kunstrasen fiir alle Stoss- und Wurfdiszijplinen wie Speer-, Hammer- Diskuswerfen und
Kugelstossen nicht geeignet. Das stellt das Bundesamt fiir Sport (BASPO) in seiner Schriftenreihen
liber Sportaniagen vom Juni 2006 schwarz auf weiss fest. Konsequenz daraus ist, dass die
Homologierung des Sportstadions von bisher A-klassig zurtickgestuft wird. Dies bedeutet, dass in
Uster die bisher abgehaltenen grossen Verbandsanidsse fiir unsere Jugend und auch andere Anldsse
nicht mehr durchgefiihrt werden, da der Wettkampf vom Schweizerischen Leichtathletikverband nicht
mehr anerkannt wird. Wir alle bekennen uns zum Schul- und Breitensport und wollen unsere Jugend
unterstiitzen. Was nun?

Unser Sportstadion ist eine multifunktionelle Anlage. Es dient dem Fussball und der Leichtathletik
sowie auch noch kulturellen Festivitdten. Hier liegt der Kernpunkt fir ein Nein eines Kunstrasen im
Stadion. Schauen Sie zum Bsp. nach Goteburg (WM) und nach Ziirich. In diesen multifunktionellen
Stadien gibt es einen Naturrasen (auch das neue Letzigrund wird mit einem Naturrasen ausgestattet
sein). In der Leichtatheltik miissen die Abdriicke fiir die Messungen ersichtlich sein. Das ist auf
Kunstrasen nicht moglich. Kunstrasen hat seinen Platz in reinen Fussballstadien. Nur nebenbei: Im
Stade de Suisse in Bern wir der Kunstrasen fiir die EM 08 mit einem Naturrasen ersetzt. Bsp. Wil SG.

Mehrwert fiir die Sportanlage Buchholz schaffen wir im Gesamten nur mit einem zusétzlichen

Kunstrasenfeld ausserhalb des Stadions. Mit dem Antrag des Stadtrates dndern wir lediglich eine
bestehendes Feld zu Lasten aller Nutzer ab. Die Infrastruktur wird keinesfalls verbessert. Der Fussball-
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Sport wird damit nur marginal unterstiitzt. Den Bedlirfnissen werden wir mit dem KR im Stadion nicht
gerecht.

Beispiel: Vergleich Belegungszeiten-Steigerung, Kosten-Nutzen- Verhéltnis
(ev. Folie)

Was auch noch hinzukommt ist, dass die betroffenen Vereine (FCU, LCU) sich kiar fiir eine Losung
ausserhalb des Stadions einsetzen und das Kunstrasenfeld im Innenraum des Stadions ablehnen. Vgl.
Schreiben FCU und LCU — Zeitungsberichte.

Betr. Parkplatzfrage:

Fuir die SVB/EDU-Fraktion darf die Infrastrukturverbesserung nicht von der Parkplatzfrage abhangig
gemacht werden. Die Frage der Parkplatzerweiterung wurde bis heute immer hinausgeschoben. Uster
st gewachsen. Das Bed(irfnis von Sportlern auf unseren Anlagen im Buchholz ist auch gewachsen. Wir
kommen nicht darum herum, diese Frage unabhédngig eines Kunstrasenfeldes zu Iésen. Fuir uns ist die
Parkplatzfrage kiar kein Killerkriterium fir ein Kunstrassenfeld draussen auf der Sportaniage.

Zudem mdissen wir die Parkplatzfrage auch nicht dramatisieren. Wir erwarten vom Stadtrat und im
Speziellen von der Abteilung Bau kreative Losungen. Beispielsweise kdnnten die nahe gelegenen
AMP’s in Winikon als Parkplatze fiir grossere Veranstaltungen und Gross-Anldsse benlditzt werden. Hier
ist der Kontakt mit dem VSB zu suchen. Da wdren die angeblich fehlenden 40 Parkplatze ohne
weiteres vorhanden.

Hinzu kommt noch, dass es die Stadt Uster selber in der Hand hat, die Anzahl Parkplétze im Rahmen
ihres Ermessens innerhalb der kantonalen Richtiinien festzusetzen. Wir erwarten ein Ausschopfen der
kantonalen Richtlinien. Mit einer Herabsetzung des Prozentsatzes des Parkplatzbedarfes geniigen die
bestehenden Parkpldtze ohne weiteres, um von einer diesbeziiglichen Aufiage in der Baubewilligung
abzusehen.

Die SVP/EDU-Fraktion unterstiitzt die Riickweisung der KBK und RPK — d.h. eine neue Vorlage fiir ein
Kunstrasentrainigsfeld , light" ausserhalb des Stadions und lehnt den Antrag der FDP-Fraktion ab. Fiir
uns gibt ein Kunstrasenfeld im Stadion keinen Sinn.

Als nachstes spricht Rudolf Locher namens der FDP-/CVP-Fraktion:

Sehr geehrter Herr Gemeinderatsprasident

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen

Sehr geehrte Damen und Herren

Ich referiere im Namen der / FDP/CVP Fraktion nimmt wie folgt Stellung:

Zuvieles ist noch unklar:  Diese Vorlage (iberzeugt uns nicht,

Das Grundbediirfnis fir den Einbau des Kunstrasens ist dass:
die Trainingsméglichkeiten z.5. des FC, TV und LCU vergréssert werden kénnen.

Mit dieser vorliegenden Version, den Kunstrasen innerhalb des Stadion zu erstellen, wird zwar die
Abhangigkeit von Wetter und Umwelt verbessert,

aber durch die mogliche Doppelbenutzung durch die Vereine (FC, TV u. LCU) kénnte der gewiinschte
Effekt rasch wieder geschmdlert werden.

Die jiingste Erkenntnis, der projektierte Kunstrasen sei jetzt auch Speertauglich, kann auch nicht

das Entscheidungskriterium sein.

Es muss eine vermehrte Trainingsméglichkeit, ohne mdgliche Einschrankungen, nachgewiesen werden.

Die Frage der Parkplatzerweiterung, ob Vorschrift Wunsch, Moglichkeit oder bereits, in
Ordnung" konnte nicht schliissig beantwortet werden.
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Die Offentliche Kritik seitens der direkt involvierten Sportvereine haben uns natiirlich zusatzlich sehr
irritiert.

Die FDP/CVP Fraktion mdchte eine einfachere ,,Light"- Version, namlich ein Trainingsfeld mit

Kunstrasen, ohne aufwendige 1. Liga-Ausstattung, ohne Tribline, ohne teure Beleuchtung und ohne

teures Zubehor vorgelegt haben.

Das Projekt soll auch konzeptionell dem Endausbau, d.h. den insgesamt 3 Fussballfelder /Gngs der
Pféffikerstrasse entsprechen.

Eines davon solle jetzt erstellt werden. Die Light-Version soll zusammen mit der Alt-Variante 1 als
Auswahlméglichkeit beantragt werden, damit die Auswahimoglichkeit gewdahrleistet sein wird; wir wollen kein
Uster ohne Kunst-Rasen.

Die FDP/CVP Fraktion beantragt die Riickweisung mit folgendem Auftrag:

Die von der KBK und RPK im Riickweisungsantrag geforderte Ueberarbeitung bzw. Reduktion der
Variante 2 (KuRA ausserhalb des Stadions) wird der Variante 1 (KR innerhalb Stadion)
gegeniibergestellt. Das heisst, der Gemeinderat kann in der nachsten Vorlage weiterhin lber die
Variante 1, Kunstrasen im Stadion, und der (berarbeiteten Variante 2, KR ausserhalb des Stadions,
abstimmen.

Wir bitten um Annahme dieses Antrages. Besten Dank.

Reto Dettli dussert im Folgenden seine personliche Meinung:

Herr Président, meine Damen und Herren

Ich erlaube mir, als Kommissionsmitglied auch meine persénlichen Ansichten zur Vorlage darzulegen.
Es entspricht meiner Uberzeugung, dass wir mit der Wabhl einer Aussenvariante einen erheblichen
Mehrnutzen generieren konnen. Die Mehrkosten werden deutlich unter den Angaben in der Weisung
zu liegen kommen. Dass die Bereitschaft klein ist, 5 Mio. Franken fir ein Kunstrasenfeld aufzuwenden
diirfte allen kiar sein.

Ich mochte vor allem auf einen Punkt in der Weisung eingehen, der auch in Zukunft bei einer
ndchsten Weisung einen entscheidenden Realisierungsfaktor darstellen wird. Die Parkplatzfrage ist
nicht nur eine Frage, die einige linke Fundis angeht, sondern sie wird fiir einen Erfolg in einer
spateren Volksabstimmung - und in diesem finanziellen Rahmen bewegen wir uns bei einer
Aussenvariante - entscheidend sein.

Ich will eine Auseinandersetzung und eine Abstimmung liber einen Sportplatz und nicht lber einen
Parkplatz. Niemand in dieser Gemeinde wird verstehen, dass bei einer Vorlage von tber 3.5 Mio. Fr.
fiir die Sportvereine etwa ein Drittel des Geldes fiir Parkpldtze ausgegeben werden muss. Notabene
fiir eine Sportart, die in der Regel nicht von gehbehinderten Menschen ausgefiihrt wird.

Dass ein Eishockeygoalie sein Auto nimmt, wenn er mit der Ausriistung ins Training féhrt, ist
einleuchtend. Auch verstandlich ist, dass z. B. Andre Agassi mit dem Auto zur Tennishalle muss, weil
man ja von seinen Matches weiss, dass jeder Schritt fiir ihn einer zu viel ist. Dass aber fiir Tschiitteler,
welche Toggelischuhe, Hosen, Leibchen und ein Duschgel zum Training mitnehmen, noch eine Million
auf den Tisch gelegt werden muss, damit diese ihre Toggelischuhe mit dem Auto zum Sporitplatz
fahren kénnen, dtrfte nicht mal in Seldwyla auf Akzeptanz stossen.

Meine Damen und Herren - sportlich zum Sport miisste hier das Motto lauten. Und die Abteilung
Gesundheit und die Abteilung Hochbau miissen ganz offensichtlich nochmals dber die Biicher. Der
Handlungsspielraum ist gross, da man bereits heute mehr als 80% des Normbedarfes an Parkpldtzen
aufweist und der schiussendliche Wert zwischen 70% und 100% liegen muss, also ohne weitere
Parkplatze erfiillt werden kann. Mdglicherweise miissen die bei den Abteilungen festgelegten
Vorgaben an die Planungsbiiros nochmals (berpriift oder die Ergebnisse der Expertisen der
Planungsbtiros nochmals kritisch hinterleuchtet werden. Denn Planungsbliros leben vom Planen und
auch das Planen vor Parkpldtzen wirft schiussendlich Honorar ab.
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Bei einer allfélligen Volksabstimmung wiirden sich nicht nur die Griinen gegen den Bau zusatzlicher
unndtiger Parkplatze wehren. Auch die Vorlage einer SP-Stadtratin hétte innerhalb der SP einen
schweren Stand. Und eine Ablehnung an der Urne wére das Crash-Szenario fir den Sport in Uster.
Eine Parkplatzvorlage mit einem daneben gestellten Sportplatz ist an der Urne zum Scheitern
verurteilt. Auch wenn sie sogar gewonnen wiirde, ist mit Einsprachen zu rechnen, welche den Bau des
von uns allen gewtinschten Sportplatzes verzégern oder verunmaglichen.

Der Stadftrat wird also mit Nachdruck gebeten, seinen Handlungsspielraum zu analysieren und mit
etwas Phantasie zu paaren, damit wir zu dem kommen was wir wollen. einen Mehrwert fiir den Sport
in Uster.

Marianne Siegrist wiinscht im Namen der FDP-/CVP-Fraktion eine Prazision anzubringen: Die Fraktion
wiinscht, dass man die Variante 2 der Variante 1 gegeniber stelle. Man méchte verhindern, dass am
Schluss gar keinen Kunstrasen kommen werde.

Im Folgenden prazisiert Stadtratin Esther Rickenbacher nochmals den Antrag und weist namentlich
darauf hin, dass es erfreulich sei, dass alle Parteien grundsatzlich ,ja“ zum Kunstrasen sagen wirden.
Der Stadtrat wiirde aber dabei bleiben und den Kunstrasen innerhalb des Stadions realisieren. Es
entstehe so einen Mehrwert, der Rasen sei das ganze Jahr bespielbar und alle kdnnten weiterhin ihren
Sport ausiben, der LC, FC und TCU. Der Trainingsplan stehe bereits jetzt. Zur Diskussion betreffend
Homologisierung: Alle Leichtathletikdiszipline kdnnen auf dem Kunstrasen ausgelibt werden. Zwei bis
drei Wettkdmpfe seien méglich auf den Kunstrasen. Zur Parkplatzsituation: Man muss zusatzliche
Parkplatze bauen, will man den Kunstrasen ausserhalb realisieren. Kommt der Kunstrasen in das
Stadion, dann ist keine Bewilligung nétig und auch keine zusatzlichen Parkplatze.

Es referiert Herr Horlacher als Fachspezialist zum Thema Kunstrasen.
Rolf Graf fragt Herr Horlacher, ob die Option der Parkplatz-Benutzung Miihleholz an Samstagen und
Sonntagen in seine Berechnungen miteinbezogen wurden, gerade wenn es um grdssere Events gehe.

Die UVP ziehe sich Uber alle sieben Wochentage, so Horlacher, erst werde der Normalbedarf
abgecheckt.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung:

Ausmarchung KBK-/RPK-Antrag gegen den FDP-Antrag gegen den Antrag der Griinen
KBK-/RPK-Antrag: 21 Stimmen

FDP-/CVP-Antrag: 7 Stimmen

Antrag der Griinen: 2 Stimmen
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Abstimmung iiber den Riickweisungsantrag der KBK/RPK
Der Gemeinderat beschliesst
mit 29 : 0 Stimmen

den Antrag des Stadtrates iiber den Kredit fiir den Einbau eines Kunstrasens im Fussball-
und Leichtathletikstadion im Sportzentrum Buchholz im Betrag von CHF 1'835'000 inkl.
MwSt zuriickzuweisen mit dem Auftrag, einen neuen kostengiinstigeren Antrag zu
berechnen fiir ein Kunstrasen-Aussenfeld (Mehrwert), welches matchtauglich (ca. 2. Liga)
ist. Das Konzept soll dahingehend iiberpriift werden, dass der bisherige Aussenplatz
allenfalls weiterhin geniitzt werden kann.
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5 Antrag des Stadtrates betreffend Areal Brandstrasse
Genehmigung Kaufvertrag zwischen der Stadt Uster und den drei
Baugenossenschaften
(Antrag Nr. 25)

Im Ausstand befindet sich Christian Keller, da er als Prasident einer der drei Baugenossenschaften
fungiert.

Fir die Kommission offentliche Dienste und Sicherheit referiert René Biber.

Stadtrat Heinz Wolfensberger hat die Vorlage der Kommission eingehend eridutert. Ich fasse die
wichtigsten Punkte zusammen.

Es ist seit Jahren die gemeinsame Absicht des Kantons und der Stadt Uster, ihre beiden Grundstiicke
von insgesamt 9’250 m2 in der Bauzone W3 einer stidtebaulich (iberzeugenden Uberbauung
zuzufiihren. In diesem Kontext ist der vorliegende Antrag tber den Verkauf der stadtischen
Liegenschaft von 3'405 mZ2 fiir je Fr. 700 pro m2, somit total Fr. 2 282°500, zu sehen. Auf die
Ausschreibung vor drei Jahren gingen 21 Angebote ein. Die Verkaufsverhandlungen mussten damals
aber eingestellt werden, weil der Kanton offenbar plotzlich merkte, dass der Werkhof noch gebraucht
wird und ein Verkauf ,aufs Eis" zu legen ist. Immerhin schloss der Kanton mit der Stadt Uster als
Berechtigte einen Kaufrechtsvertrag liber sein Grundstiick ab, um die Idee des gemeinsamen
Vorgehens zu retten. Damit tbernahm die Stadt Uster endgliltig den Lead in dieser Sache.

Anfang dieses Jahres war es dann soweit, dass ein neuer Entscheid gereift ist und das Ende des
Werkhofes naht — auf Ende 2006.

Die Verkaufsverhandlungen wurden wieder aufgenommen und fiihrten schiliesslich am 18. August
2006 zum Abschluss des Kaufvertrages mit den in Uster domizilierten drei Genossenschaften
(Baugenossenschaft fiir zeitgemdasses Wohnen Uster, Gewo Ztiri Ost und Wohn- und
Siedlungsgenossenschaft). Anzumerken ist, dass diese drei Genossenschaften anstelle der Stadt Uster
in den Kaufrechtsvertrag mit dem Kanton eintreten. Resultat: Das Ziel einer stadtebaulich
liberzeugenden Gesamtiiberbauung beider Grundstiicke wird erreicht. Ubrigens: Der Kaufpreis betréigt
hier ebenfalls Fr. 700 pro mZ2.

Fuir die vielen Griinde, die zur Wahl der drei Genossenschaften als Kaufer gefiihrt haben, verweise ich
auf den beleuchtenden Bericht. Nur soviel daraus.: Nachdem in letzter Zeit der Verkauf von
stadtischem Boden an Private im Vordergrund stand, soll hier — gewissermassen als Ausgleich — der
Mietwohnungsbau bevorzugt werden. Die drei Genossenschaften bieten Gewahr fiir eine
tiberzeugende Ldsung mit angemessenen Mietzinsen. Der Boden wird der Spekulation entzogen.

Der Kaufpreis von Fr. 700 pro mZ2 ist moderat festgesetzt. Im Hinblick auf das anvisierte Ziel,
Mietwohnungen erstellen zu lassen. Dennoch ist er marktgerecht. Wermuts-Tropfen. Die hohen
Entsorgungskosten von schédtzungsweise 1 Mio. Franken fiir die alte Deponie (Altlast), die vor allem
das stadtische Grundstiick betrifft. Diese Kosten miissen von der Stadt Uster iibernommen werden
und kdénnen auf niemanden lberwdlzt werden.

In der Kommissionssitzung wurden zwei Fragen gestellt, namlich im Zusammenhang mit der
erwdhnten Altlast und warum das Grundstiick nicht im Baurecht abgegeben werde. Die Antwort
darauf: Die 1 Mio. Franken Entsorgungskosten beruhen auf einer Grobanalyse der Altlast, sie kénnen
tiefer (beispielsweise wenn nicht die ganze Deponie entsorgt werden muss), theoretisch aber auch
hoher sein. Zum Baurecht ist zu erwahnen, dass von den Kaufern kein Interesse daran besteht. Die
Zeiten haben sich gedndert, der Erwerb von ,,Baurechts-Land" ist nicht mehr gefragt. Aber auch im
Sinne der Immobilienstrategie der Stadt Uster drangt sich eine Abgabe im Baurecht vorliegend nicht
aur.
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Die KOS stimmte dem Antrag mit 5 : 1 zu. Die einzige Gegenstimme ist darauf zuriickzufiihren, dass
das betreffende Kommissionsmitglied generell gegen die Verdusserung von stadtischem
Grundeigentum ist.

Fir die Rechnungsprifungskommission referiert Ruedi Locher.

Sehr geehrter Herr Président
geschatzte Kolleginnen und Kollegen im Stadt- und Gemeinderat
sehr geehrte Damen und Herren

Dem Antrag wurde in der RPK einstimmig (7:0) zugestimmt.

Wie aus der Planskizze ersichtlich, handelt es sich um den Verkauf der Parzelle Nr. B5841 mit total
3405 m2 voll erschlossenem Bauland der Zone W3/50 an drei Ustermer Baugenossenschaften.

Das Nachbargrundstiick Kat. Nr. B5842 wird vom Kanton Zirich direkt an die gleiche Kauferschaft
mittels Abtretung des Kaufrechtsvertrages zeitgleich verdussert.

Das Grundstiick befindet sich an einer guten, zentralen, ruhigen Lage, gut erschlossen,
Schulhduser und OV in unmittelbare Néhe.

Es sollen qualitativ gute und zahlbare Wohnungen erstellt werden, was auch von derselben
Wohnbaugenossenschaften bei anderen Bau-Objekten in Uster nachgewiesen wurde.

Dieser zZuschlag entzieht die Parzelle auch dauerhaft der Spekulation. Erwahnenswert ist auch die
Tatsache, dass seitens der Bauherrschaft die Frage des Bauens im Baurecht nicht gestellt wurde
Die Entsorgungskosten im Betrage von ca. 1,2 bis 1,7 Mio gehen voll zu Lasten der Stadt Uster,
weil die Stadt Uster friiher an diesem Ort selber Abfélle deponierte!

Es wurden hiefiir eine Riickstellung im Betrage von 1 Mio Franken vorgenommen.

Die RPK empfiehlt dem Gemeinderat, dem Antrag Nr. 25 zuzustimmen.
Besten Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

Fir die Griinen meldet sich Thomas Wiithrich zu Wort:

Wenn die Griinen bei diesem Geschéft einen Riickweisungsantrag stellen, dann nicht darum, weil wir
das Engagement der involvierten Baugenossenschaften nicht schatzen wiirden. Oder weil wir etwas
Grundsatzliches am geplanten Bauprojekt an sich auszusetzen hatten.

Nein, unserer Riickweisungsantrag ist als Rote Karte an die Adresse des Stadltrates zu verstehen, der
es bei diesem Geschéft verpasst hat, erstens, Land dazu zu kaufen und es, zweitens, im Baurecht
abzugeben.

Mindestens eine der involvierten Genossenschaft ist mir soweit bekannt, dass ich weiss, dass sfe
Baurechtsvertragen grundsétzlich offen gegendiber steht. Und hier hétte der Stadtrat sicher die
Maglichkeit gehabt — Marktkréfte hin oder her — das Land im Baurecht abzugeben, anstatt es zu
verscherbeln. Aber man muss es wollen und aktiv angehen!

Aber genau dies will der Stadtrat nicht, wie er in seinem Strategiepapier, dargelegt hat. Die
Verdusserungsstrategie ist eine Sackgasse. So geht eine Stadt nicht mit ihrem Tafelsilber um.

Andere Schweizer Stadte haben hierzu ganz andere Vorstellungen. Dort ist Erweiterung und
mindestens das Halten des Status quo des Finanzvermdgens eine zentrale Zielsetzung. Zudem wollen
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diese Stadt auf dem Bodenmarkt eine aktive Rolle spielen und Boden auch der Spekulation entziehen.
Davon ist die Ustermer Bodenpolitik noch weit entfernt.

Und solange wird der Stadtrat von den Griinen auch die Rote Karte sehen.

Die Griinen beantragen die Riickweisung der Vorlage.

Abstimmung iiber den Riickweisungsantrag der Griinen:

Der Gemeinderat beschliesst
mit 17 : 2 Stimmen

den Riickweisungsantrag nicht zu unterstiitzen.

Paul Gantenbein meldet sich zu Wort und fiihrt aus, dass die SVP-/EDU-Fraktion den Antrag des
Stadtrates unterstiitzen.

Benno Scherrer ergreift das Wort und erklart namens der GLP, dass auch sie hinter dem Antrag wie er
vorliegt stehen.

Rolf Graf spricht im Namen der SP-Fraktion.

Die SP-Fraktion ist bekannt dafiir, dass sie Landgeschéften gegendber sehr kritisch eingestellt ist. Sie
hat noch nicht vielen Verkéufen zugestimmt. Doch fiir einmal stimmen auch wir aus Uberzeugung
einem Landgeschéft zu. Es handelt sich nicht um strategisch wichtiges Land. Mit einem Verkauf an
Baugenossenschaften — nicht nur einer sondern gleich dreien — wird das Land der Spekulation
entzogen. Mit einem Verkaufspreis von Fr. 700 pro m2 werden Voraussetzungen fir einen preiswerten
Mietwohnungsbau geschaften.

Wir finden es auch gut, dass die Parzelle des Kantons zusammen mit der der Stadt Uster verkauft
wird, denn damit wird eine optimale Grosse fiir ein gutes Projekt erreicht. Wir verstehen daher auch,
eben weil das Land nicht nur der Stadt Uster gehdrt, dass das Land nicht im Baurecht abgegeben
werden kann.

Summa sumarum: es ist eine gelungene Losung um sich von nicht strategischem Land zu trennen.

René Biber meldet sich zu Wort: Die FDP-/CVP-Fraktion ist einstimmig fiir die Annahme des
stadtratlichen Antrages.

Aus unserer Sicht spricht zusammengefasst folgendes dafiir: Mit diesem Kaufvertrag und der
Ubertragung des Kaufrechtsvertrages fiir das Grundstiick des Kanons an die drei Genossenschaften ist
ein einheitliches Vorgehen fiir eine stadtebaulich dberzeugende Ldsung gewahrleistet. Die drei
Genossenschaften mit Sitz in Uster sind Garanten dafiir, dass diese Zielsetzung mit den erwdinschten
Mietwohnungen erreicht wird. Es darf auch erwartet werden, dass die Mietzinse moderat ausfallen.
Demzufolge ist nicht dagegen einzuwenden, dass mit einem Kaufpreis von Fr. 700 pro m2 die ,,Zitrone
nicht ausgepresst" wurde. Dennoch handelt es sich um einen marktiblichen Preis, den ja auch der
Kanton ftr sein Grundstiick verlangt.
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Der Verkauf entspricht der Immobilien-Strategie der Stadt Uster und eine Abgabe im Baurecht kommt
allein schon deshalb nicht in Frage, weil dieses Modell zurzeit im Markt nicht ankommt. Es bildet
deshalb keine Alternative, auch nicht im Hinblick auf die Entsorgungskosten der Altlast, die in diesem
Fall dann nicht dber den Kaufpreis finanziert werden kénnten. Leider war das Kaufobjekt friiher eine
kommunale Kehrrichtdeponie, deren Entsorgung nun heute Kosten von voraussichtlich 1 Million
verursacht, welche die Stadt Uster nicht auf andere dberwdlzen kann.

Fazit: Der Antrag des Stadltrates ist (iberzeugend und verdient Unterstiitzung.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung:
Der Gemeinderat beschliesst

mit 26 : 2 Stimmen

1. Der am 18. August 2006 offentlich beurkundete Kaufvertrag zwischen der Stadt
Uster und den drei Ustermer Baugenossenschaften:

Baugenossenschaft fiir zeitgemasses Wohnen Uster, mit Sitz in Uster ZH
Gewo Ziiri Ost, Genossenschaft mit Sitz in Uster ZH
Wohn- und Siedlungsgenossenschaft Uster, mit Sitz in Uster

fiir den Verkauf der Parzelle Kat. Nr. B 58 41 mit einer Flache von 3'405 m2 zu
Fr. 2'383'500.00 (Fr. 700.00/m2) wird genehmigt.

2. Mitteilung an den Stadtrat zum Vollzug.
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6 Antrag des Stadtrates betreffend Kreditgenehmigung von CHF 1'332'303 (inkl.
MWSt.) Informatikkonzept Primarschule
(Antrag Nr. 27)

Die Geschafter Nr. 27 und 28 werden in der Folge zusammen besprochen und dann separat dariiber
abgestimmt.

Fir die Kommission Bildung und Kultur referiert Ruedi Gysi.
Sehr geehrter Herr Président,
sehr gehrte Damen und Herren

Anlésslich der KBK Sitzung vom 11. September 2006 wurde der Kommission durch Frau Stadlrétin
Sabine Wettstein und Hr. Widmer von der Schulpflege, das Projekt "Informationskonzept"” vorgestellt.

Einigen Benutzergruppen stehen zur Zeit keine oder ungentigende Informatikmittel zur Verfligung und
die PC der Schulleitung sind veraltet.
Ebenfalls ist die Telefon-Infrastruktur der grossen Schulanlagen nicht auf einem einheitlichen Stand.

Die Schulpflege mdchte nun ein neues Benutzerkonzept erarbeiten. Es soll eine Server-Infrastruktur,
mit einer permanenten Dateiablage, ermdglicht werden.

Es soll eine zentrale Systemadministration geschaffen werden, die einen mdoglichst reibungslosen
Betrieb der Informatik-Infrastruktur sicherstellt.

Ebenfalls sollte die HPSU mit Informatikmitteln ausgestattet werden.
Nach Meinung der Schulpflege sollten auch Kindergarten und Hauswarte mit Informatik ausgertistet
sein.

Es sollten auch PC-Pools fiir den Projektunterricht, Kiassenlager und Nutzung durch Fachpersonen zur
Verfiigung stehen.

Durch die Mitglieder der KBK wurden einige Fragen in den Raum gestellt:

Brauchen wir ein so ausgebautes System?

Brauchen Kindergérten und Hauswarte einen PC?

Was wird in den nadchsten Jahren finanziell noch weiter auf uns zukommen?

In der Beratung kamen die Mitglieder der KBK zum Schiluss, dass das ganze Konzept zu aufwendig sei,
Mit dem Antrag von Fr. 1332303 sei eindeutig (ber das Ziel geschossen worden

Das ganze Konzept sollte nochmals dberdacht und mit etwas weniger Speck am Knochen neu
Uberdacht werden.

In der Schlussabstimmung wurde der Antrag mit 7 zu 1 abgelehnt.

Die KBK empfiehlt ihnen den Kredit ebenfalls abzulehnen.

Anligsslich der KBK Sitzung vom 11. September 2006 wurde auch der Antrag Nr. 28 vorgestellt.

Mit dem neuen Informationskonzept ist es unumganglich, dass auch eine Systemadministration
geschaffen werden muss.

Die KBK ist der Meinung, dass es aber nicht eine 150% Stelle sein muss, sondern eine 100% Stelle
ausreichend waére.
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Da die Mitglieder er KBK den Antrag fiir eine Kreditgenehmigung des Informationskonzeptes
abgelehnt haben, wurde auch der Antrag zur Stellenschaffung mit 7 zu 1 abgelehnt.

Die KBK empfiehlt ihnen den Antrag ebenfalls abzulehnen.
Ruedi Gysi, 25. September 2006

Fir die Rechnungsprifungskommission referiert Stefan Lehmann.

Sehr geehrter Herr Président
geschatzte Kolleginnen und Kollegen im Stadt- und Gemeinderat
sehr geehrte Damen und Herren

Sie haben den Antrag der KBK auf ABLEHNUNG gehort.

Die RPK hat vor einer Woche mit 6 : 2 Stimmen mehrheitlich einem Rilickweisungsantrag der beiden
Antrdge Nr. 27 und 28 im Sinne eines Ordnungsantrages gemdass Gesch.ordnung Art. 28 zugestimmt.
Ich bitte daher den Présidenten, diesen als solchen zu behandeln und abstimmen zu lassen.

Mein Referat erstreckt sich auch tber den Antrag Nr. 28 fiir die Stellenbeschaffung System-
administration (150 %) an der Primarschule Uster.

Nachdem sich die RPK vergewissert hat, dass in der KBK nicht die Meinung vorherrscht, dass nun in
der Primarschule keinerlei Investitionen mehr getétigt werden sollen, konnten wir uns der Vorlage
widmen, mit Fragen an Sabine Wettstein als Vorsteherin der Abteilung Bildung.

Gegen die Server-Infrastruktur und eine zentrale Systemadministration sowie die IT-Investitionen fir
die Schulleitungen und die Integration der HPSU wurden keine Voten aufgenommen. Hingegen bei der
Hanaarbeit, bei den Kindergédrten und den Hauswérten sowie den Beschaffungen von

+/- 100 Notebook-Pools kamen Bedenken auf. Das vorliegende Informatik-Konzept (iber die Jahre
2006 — 2009 wurde als ,lberladen" taxiert. Die PS schiesse (iber's Ziel hinaus.

Aus der RPK wurde festgestellt, dass die Konsistenz der Betrdage im Antrag nicht verstandlich ist,
beziiglich den Investitionen 2006, welche nicht in die Gesamtkosten einbezogen worden sind. Ferner
war ein Mitglied der Ansicht, dass dlie Stelle fiir die Systemadministration ebenfalls in die
Betriebskosten aufzunehmen sind. Es sef eine Einheit der Materie und deshalb in einem Antrag
aufzunehmen.

Bezdiglich Preisgestaltung stellten sich RPK-Mitglieder die Frage beziiglich Marktkonformitat und
Aktualitat.

Die Kommissionsminderheit begriisste die etappierte Anpassung im IT-Bereich der Schule und
empfand die jéhrlichen Kosten insofern als verantwortbar, als man die Einkaufskosten noch nicht als
ausgereizt betrachtete.

Mit dem Riickweisungsantrag verbunden geht der Auftrag an die Exekutive, das IT-Konzept

. neu nach zwingend nétigen Anschaffungen und wiinschbaren Investitionen zu priorisieren

. zu prtifen, ob die Stellenausdehnung fiir die Systemadministration als Betriebskostenanteil in
die IT-Kreditweisung zu integrieren ist -> allenfalls aufgrund der wiederkehrenden Kosten > CHF
250" mit Volksentscheid

. die Position H3 der Notebook-Pools auf 2008 und 2009 nochmals hinsichtlich Kosten und
Anzahl zu (berdenken

Besten Dank.
Stefan Lehmann weist darauf hin, dass dies auch die Meinung der FDP-/CVP-Fraktion wiederspiegelt.
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Die Diskussion ist eroffnet iiber den Riickweisungsantrag, der im Raum steht.

Reto Dettli ergreift namens der SP-Fraktion das Wort. Seine Fraktion lehne die Weisungen Nr. 27 und
28 ab und schliessen sich dem Riickweisungsantrag aus der RPK an. Grundsatzlich sagen sie ja zur
Server-Lésung, aber es fehle eine Bedarfsanalyse; es handle sich vorliegendenfalls eher um eine
Wunschanalyse. Sie SP-Fraktion hatte genug von Infrastrukturvorlagen, man solle das Geld fir
Bildung einsetzen, nicht fiir Infrastruktur. Tagesstrukturen sollen u.a. endlich thematisiert werden.
Abgesehen davon sollten wiederkehrende Kosten zusammengefasst werden.

Thomas Wiithrich spricht namens der Griinen:
Sehr geehrter Herr Prasident, Geschdatzte Anwesende

Bildung kostet. Das zeigt sich auch bei dieser Vorlage. Grundsétzlich sind die Griinen auch lberzeugt,
dass jeder in die Bildung investierte Franken eine gute und vor allem auch nachhaltige Investition
darstellen. Und fir die Lehrerschaft bedeutet die zweckmdssige Einrichtung ihrer Arbeitsplétze indirekt
auch eine Wertschatzung ihrer Arbeit.

Das ausgearbeitete Konzept ist unserer Ansicht insgesamt gut durchdacht und zweckmdssig. Richtig
finden wir beispielsweise, dass bereits Kinder der Grundstufe und der heilpddagogischen Schule
2Zugang zu Informatikmitteln haben sollen.

Elegant diinkt uns auch die Losung betreffend des PC-Pools. Die mobilen Notebooks erlauben einen
Einsatz der Informatik dort, wo aktuell Bedarf besteht, sei es in einer Projektwoche oder in einem
Klassenlager.

Schiiesslich ist auch die geplante Server-Losung die einzig Richtige. Alles andere als eine zentrale
Datenablage und vor allem Datensicherung ist nicht mehr zeitgemdss, ja wére unverantwortlich.

Drei Einschrdnkungen mdissen jedoch gemacht werden.

Grundsatzlich erachten wir die budgetierten Anschaffungskosten fiir die einzelnen Geréte als zu hoch.
Bei diesem Beschaffungs-Volumen sollten entsprechende Rabatte ausgehandelt werden kénnen.

Wenn schon die ganze EDV-Struktur erneuert wird, dann ist nicht ganz nachvollziehbar, warum nicht
auch gleich die Telefonie in diese Struktur eingeplant wurde. Telefonieren ibers Internet ist heute
absolut problemlos, auch von grossen Betrieben erprobt und — mindestens im Betrieb — vor allem
kostengdinstiger! Und mit der vorgesehenen Systemadministration ist ein Funktionieren dieser Anlagen
auch gewahrleistet.

Und schliesslich ein dritter Kritikpunkt. Gemdss unserem Informationsstand ist die Abschreibung von
Computern linear auf sechs Jahre hinaus unserios! Abschreibungen auf 3 Jahre bei einem
Abschreibungssatz von 70% sind heute Standard, auch auf kantonaler Ebene. Da ist dem Parlament
doch besser reiner Wein einzuschenken, indem erkidrt wird, dass eben in 3-4 Jahren die ganze EDV
wieder erneuert werden muss, weil die Anlagen dannzumal bereits wieder veraltet sein werden.

Grundsatzlich erachten die Griinen das vorgeschlagene Informatikkonzept als zweckmdssig, bei den

Beschaffungskosten der Hardware und den Betriebskosten muss unserer Meinung nach nachgebessert
werden. Deshalb unterstiitzen die Griinen ebenfalls den Riickweisungsantrag.
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Es referiert Walter Meier fiir die EVP-/GLP-Fraktion:
Herr Président, geschétzte Ratskolleginnen und -kollegen

Die EVP/GLP-Fraktion nimmt zur Vorlage wie folgt Stellung:

7. Sie wissen es — die beiden vorberatenden Kommissionen weisen diese Vorlage zurtick resp. lehnen
sie ab. Man hélt die Vorlage fiir etwas lberrissen und deshalb nicht fiir mehrheitsfahig.

8. Wir meinen, dass die Primarschulpflege, und hier insbesondere die Kommission, welche das
Informatikkonzept erarbeitet hat, hervorragende Arbeit geleistet hat.

9. Wir sind uns bewusst, dass die darin aufgestellten Forderungen und , Wiinsche" aus heutiger Sicht
vielleicht etwas liberrissen erscheinen mdgen. Wir bitten den Rat jedoch, zu bedenken, dass
dieses Konzept gemdss dem uns vorfiegenden Antrag erst im Jahr 2010 fertig umgesetzt ist. Die
Informatik hat auch in den letzten Jahren gewaltige Fortschritte gemacht. Was wir in vier Jahren
fiir normal und notwendlig erachten werden, kénnen wir nicht abschétzen. Aus diesem Grund
meinen wir, dass das Konzept in die richtige Richtung stosst.

10. Wir sind uns bewusst, dass 1.3 Mio Franken viel Geld sind. Wir sind uns aber auch bewusst, dass
die Primarschulpfiege jedes Jahr ein Mehrfaches davon als Léhne auszahlt resp. als
Lohnnebenkosten ausgibt. Wirklich teuer sind die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stadt Uster.
Die Arbeitszeit von diesen miissen wir moglichst effizient einsetzen. Und wir meinen, dass genau
dies dlie Absicht ist des uns vorgelegten Informatikkonzepts. Die Schulleitungen, das
Schulsekretariat und allenfalls die Schulpflege will mdglichst viel interner ,,Papierkrieg" per Mail /
per Internet / per Intranet erledigen. Aus diesem Grund sollen mdglichst alle ans Netz
angeschlossen werden.

11. Wir begriissen den Entscheid der Primarschulpflege, dass sie die Stelle des Administrators nicht
selber schaffen will, sondern die entsprechenden Leistungen bei der Informatik der Stadt Uster
einkaufen will,

Bis zu diesem Punkt sind sich die Mitglieder der EVP/GLP-Fraktion einig.: das Konzept, und um dieses
geht es ja gemdss Weisung Nr. 27, ist gut und verdient Unterstiitzung.

Bei der Hohe des Kredits gehen jedoch die Meinungen auseinander:

e die Mitglieder der GLP ist der Ansicht, dass die Beschaffungskosten insbesondere fir die Hardware
zu hoch angesetzt sind. Da ist Sparpotential da! Und man will der Primarschulpflege nicht mehr
Geld in die Hand geben, als sie wirklich ausgeben darf. Es besteht der Verdacht, dass zwar billiger
eingekauft wird, mit dem Kredit aber noch dies und jenes gekauft wiirde, was jetzt nicht in der
Vorlage enthalten ist. Die GLP-Vertreter werden aus diesem Grund die Riickweisung untersttitzen,
man erwartet Einsparungen von ca. 1/3 des heutigen Kredits.

« die Mitglieder der EVP sind der Ansicht, dass wir hier in Uster gemdéss NPM handeln sollen. Das
Konzept ist gut und dieses soll die PS umsetzen. Dass der Kredit zu hoch ist, hat bereits die die
Stadtrétin in der Kommissionssitzung verraten, als sie sagte, dass heutige Offerten 20 %
Einsparungen bei der Hardware ermdglichen wiirden. Sollte also die Abrechnung dieses Kredits
nicht erheblich unter 1.3 Mio. Franken abschliessen, miisste die heutige Prasidentin der PS doch
eine sehr gute Begriindung liefern, um glaubhaft zu bleiben. Die EVP-Vertreter werden der
Voriage zustimmen.

Fir die SVP-/EDU-Fraktion spricht Werner Hirlimann.

Herr Président, geschétzte Anwesende

Die SVP/EDU-Fraktion unterstiitzt den Riickweisungsantrag fiir die beiden Antrdge im Zusammenhang
mit dem Informatikkonzept und der Systemadministration.

Die Diskussion in der Kommission entstand vor allem wegen des Umfangs der Ausriistung mit PCs.
Das Konzept wurde noch von der vorherigen Behdrde erarbeitet und erscheint uns als Cadillac. In der
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Diskussion entstand zudem der Eindruck, dass auch eine preiswertere Losung mdglich wére. Wir
maochten den neuen Verantwortlichen die Moglichkeit geben, das ganze Konzept nochmals zu
Uberarbeiten und eine neue Voriage zu prasentieren. Dies hat nach unserer Meinung Auswirkung auf
die Vorlage mit der Systemadministration. Daher weisen wir beide Vorlagen zurtick.

Nach diesen Voten nimmt Stadtratin Sabine Wettstein Stellung. Sie sei froh, dass hier eine
Riickweisung diskutiert werde und nicht eine Ablehnung der beiden Vorlagen. Sie erklart, weshalb es
sich vorliegendenfalls nicht um eine Luxusvariante handle. Aktuell seien zum Beispiel nur vier PC’s
vorhanden, um auch einmal mailen zu kénnen. Das Konzept der Vernetzung soll sicherstellen, dass
auch administrative Sachen gewahrleistet sind. Sie weist auf die dezentralen Kindergérten hin. Die
Hauptkostenpunkte seien die Anschliisse, nicht der PC an sich. Es sei nicht realistisch, dass der
Hauswart im Lehrerzimmer den PC benutzt. Die Abschreibung werde iiber 6 Jahre getatigt, anders als
in der Privatwirtschaft!

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung iiber den Riickweisungsantrag im Zusammenhang mit Antrag Nr. 27:

Der Gemeinderat beschliesst

mit 28 : 1 Stimmen

den Antrag Nr. 27 (Kreditantrag im Betrag von Fr. 1'332'303 (inkl. MWSt.) fiir die Umset-
zung des Benutzerkonzepts Informatik (Beschaffung von Hard- und Software sowie tech-
nischen Erweiterungen fiir die HPSU, Schulleitungen Fachlehrpersonen, TherapeutInnen,
KindergartnerInnen und Hauswarte) zuriickzuweisen.

Abstimmung iiber den Riickweisungsantrag im Zusammenhang mit Antrag Nr. 28:

Der Gemeinderat beschliesst
mit 26 : 2 Stimmen

den Antrag Nr. 28 (Stellenschaffung Systemadministration (150 %) an der Primarschule
Uster zuriickzuweisen.
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7 Antrag des Stadtrates betreffend Stellenschaffung Systemadministration (150 %)
an der PSU
(Antrag Nr. 28)

Das Geschaft wurde zusammen mit dem Geschéft Nr. 27, Kreditgenehmigung von CHF 1'332'303 (inkl.
MWSt.) fiir ein Informatikkonzept in der Primarschule, behandelt und dariiber abgestimmt.

Die nachste Gemeinderatssitzung findet am 6. November 2006 statt.
Schluss der Sitzung 21.15 Uhr
Fir das Protokoll Die Parlamentssekretarin

Catherine Wenzel

Die Richtigkeit und Vollstandigkeit
des Protokolls bezeugen

Datum Der Prasident
Harry Kohler
Datum Die Stimmenzahler/innen:

Stefan Feldmann

Lennie Grob-Overdulve

Andres Kunz
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